MIN.GIUSTIZIA

Dipartimento per gli Affari di Giustizia
Direzione Generale della Giustizia Civile
Via Arenula, 70 — 00186 Roma — Tel. 0668851 — fax 0668897523

U
w : .i ,‘- ,J:é i J Wi ' ‘{
~7
Fasc, n.

= s s

Roma. 29 marzo 2012

Spett/le Equitalia Giustizia S.p.A.
¢.a. dottor Marco Della Ratta

Via Greazer, 14

00142 ROM A
E p.c. Al Sig. Capo Dipartimento per gli Affari di Giustizia

SEDE

Oggetto: quantificazione dei crediti di giustizia ai sensi della Convenzione di cui all'art 4

commma 367, della legge 24 dicembre 2007, n. 244: Riferimento nota 14 dicembre 2011 prot. n.
2011/81116: chiarimenti.

Facendo seguito alla nota di cui all’oggetto si forniscono i seguenti chiarimenti relativi ai
quesitl posti e di seguito evidenziati,

1) “Eliminazione del vincolo di solidarieta: modalita di quantificazione dell’
dovuto per spese processuali nel caso di sentenza nppellata solo da alcuni i

mputati,
con provvedimento di primo grado emesso prima del 4 luglio 2009 e provvedimento di
- Secondo grado emesso dopo il 4 luglio 2009 (art. 6 7,

secondo comma, della legge 18

giugno 2009 n. 69 recante “Disposizioni per lo sviluppo economico, la
__semplificazione, la competitivita nonché in materia di processo civile””), |

Sono pervenuti dagli Ulfici giudiziari a questa Socieid sotto-fascicoli del credito relativi a

procedimenti divenuti definiti per alcuni condannari con sentenza di condanna in primo grado

emessa prima defl'e ’

P e 0 2009 e, per gli appellanti, con sentenza

: mim . & v momenii in cul l'awtorita. giudiziaria ha emesso | provvedimenti df
e J dei | rso contesto normative che, all'atto della emissione dei provvedimenti stessi,
~ SN0 di determinazione delle Spese, si ritiene che i suddetti crediti vadano

importo

lta solidarietd limitatamente q guelli



sentenze ante-4/7/2011 ¢ secondy it . e .
sulla base al sentenze post-4/7/20] ) nieecanismo di suddivisione per quote per quelli maturar;

1 chiede confe rettes ‘ ‘
[y nferma della correttezzq dell interpretazione sopra esposta. ”

grado ecmesso dopo il 4 luglio 2009 (art. 67, secondo

: 9 recante "Disposizioni per lo sviluppo economico, la
semplificazione, |a competiivité nonché in materia di processo civile”), si conferma la correttezza

'} '
dell lntr.:rprctazlone esposta I‘1cl. senso che 1 suddetti crediti vadano recuperati secondo il
meccanismo della solidarietd limitataments a quelli maturati sulla base di sentenze ante-4/7/2011 ¢

3$;;)2:Bc11(} il meccanismo di suddivisione per quote per quelli maturati sulla bese di sentenze POSt-

comma, della legge 18 giugno 2009 n. 6

) “Eliminazione del vineolo di solidarieta: applicazione del meccanismo di suddivisione
per quote delle spese processuali nel caso di sentenza appellata solo da alcuni imputafi
cmessa post-4/7/2011 (art. 67, secondo comma, della legge 18 giugno 2009 n. 69 recante X
“Disposizioni per lo sviluppo economico, la semplificazione, la competitivita nonché in
materia di processo civile””).

“Alla luce di quanto specificato da codesto Ministero, Direzione Generale della Giustizia
Civile, con nota del 14 luglio 2009, si desume che il meccanismo di quantificazione introdotto
dall’art. 67 della legge 18 giugno 2009 n. 69 sia applicabile alle sentenze di condanna emesse
a far data dal 4 luglio 2009, a prescindere dalla data di esecutivita del provvedimento.

Si chiede conferma della corretiezza dell ‘interpretazione sopra esposia.”

Al sensi dell’art. 205 legge 69/09 si dovra procedere alla quantificazione di tutte le spese
presentt nel foglio delle notizie e suddividere I'importo totale (calcolo aritmetico) per il numero
degl imputati, per quota (esempio: importo delle spese part ad euro 100.000,00 : 10 imputati =
10.000 per ciascun imputato, appellante e non).

La sentenza diviene 1irrevocabile nel confronti degli imputati non impugnanti e,
conseguentemente, 1'ufficio deve darvi esecuzione. Tale iniziativa spetta alla cancelleria del
giudice che ha emesso la sentenza che curerd la trasmissione degli atti all’ufficio recupero credit
per |’attivazionc della procedura di riscossione delle spese processuali ¢ delle pene pecuniarie .

Si aprird la partita di credito per i soli condannati nei confronti dei quali la sentenza & divenuta
irrevocabile per la sola propria quota, oltre alla pena pecuniaria ¢ alle spese forfettizzate.

Per i condannati appellanti si procedera, cventualmente, in un secondo momento, quando sara
divenuta irrevocabile la sentenza di appello.

Si precisa che in caso di assoluzione di uno o pid coimputati appellanti, le quote di questi ultimi,
verranno divise tra i condannati nei confronti dei quali la sentenza ¢ divenuta irrevocabile, compresi
coloro nei confronti dei quali la sentenza era divenuta irrevocabile in primo grado.

In caso di condanna, ai medesimi si applicherd anche la pena di primo grado.

3 “dwivita di recupero in presenza di provvedimenti di esecugione delle pene concorrenti (art.

~ "In sede di lavorazione dei sotto-fascicoli inviati dagli wffici giudiziari sono stati riscontrati
~ provvedimenti di unificazione di pene concorrenti contenenti, tra le pene da eseguire (ossia tra quelle
. comprese nella determinazione finale), anche pene coperte da condorno o pene condizionalmente
~ sospese per le quali viene contestyalmente chiesta al Giudice dell 'Esecuzione la revoca dei henefici e
. pene per le quali viene chiesta, invece, |'applicazione dell 'indulto.
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‘ f‘“’m M b‘”'ﬁ“ 0 d me dell mdu]ro averdo il cumulo natura mmm ¢
 spettando  esclusivamente al Giudice dell'Eseczione il compito di decidere con efficacia
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dell importo complessivo indicato nel provvedimento. Le sentenze di condanna per le quali sia stato
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contenenti condanna a pena interamente coperta da induito, nop
di cumulo.

Si precisa, altresi, che nel caso di
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nellammds mndmwamrun con la quale sia stafa

sentenza all’ufficio giudiziano con richiesta d

W delle spese nel caso di sentenza di

it “4 &M% 37, nchusla delle parti pervenute a questa Sociera,
 di custodia e conservazione dei bem

. o el maggio 2002 n. 115 afferma che. nel caso di sentenza o di decrelo ex arll.
L'art. 204 del PR 30 a custodia dei beni sequestratl.

al re o delle spese per /
"ff:‘ii.‘fﬁ %ﬁﬁmp o sonterza di condanna pone a carico dle condannalo il pagamento

{3
'  caso d omessa comw in sentenza al pagamento delle spese di

. 1'Ufficio giudiziario debba sottoporre al ghudice
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 ussoggettate a liguidazione coartg

i “Sono pervénuie sentenze dichiarative dello stato di insolvenza di sociefa cooperative

amministrativa, ai fini ' AR
[ renotara a debito e riportar, el foutio a, ai fini del recupero dell'imposta di registro

b delle noti-i Wy
B ol per 1l recupery, nioiizie come spesa prenotata ripetibile per la quale

Come previsto dalla circolare 26 oy, 2003 4 . : .
prenotazione a debito, l'antic g . 1. 9, "nella procedura fallimentare la

Ipazione ed il rec dell - tapeh 46
del D.P.R, 30 maggio 2002 upero delle spese sono regolate dall'articolo ]

» M. 1]5 il quale, in caso di mancanza di attivo, nos disciplina l'ipotesi
del recupero delle spese nei confronti del fallito come persona fisica dato che queste gravano

rf

esclusivamente sul fallimento

Ai sensi dell'art., 146 del D P.R. 30 maggio 2002, n. 115, infatti, nella procedura
Jallimentare alcune spese sono prenotate a debito e altre sono anticipate dall'erario; se vi sono

disponibilita liquide, sulle somme ricavate dalla liguidazione dell'attivo, il giudice delegato
assicura il tempestivo recupero.

Alla luce di quanto sopra, questa Societa ritiene che nel caso di procedure fallimentari, come nella
Jattispecie prospettata, non essendoci valido titolo per il recupero, non si debba procedere ad alcuna
attivita di recupero.

St chiede conferma della correttezza della suddetta interpretazione”.

11 recupero di tali spese pon rientra tra le attivita della Societd, ad eccezione del caso di
revoca del fallimento (art. 147 d.p.r. 115/2002 — allegato Al alla Convenzione).

Il Direttore Generale

Maria Tore Aragngy




