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Al Sig. Presidente della Corte di Appello di
Ban

[_O_g_getto: importo torieuano ¢ costituzione di parte civile nel processo penale ]

Con nota prot. n. 18535, che si allega alla presente per consentire a codesta spettabile Corte di
prendemne visione in quanto il quesito non risulta trasmesso per le vie gerarchiche, il Dirigente del
Tribunale di Bari ha chiesto sc fosse dovuto il versamento dell’importo forfettario previsto
dall’articolo 30 del D.P.R. 30 maggio 2002, n. 115, nella costituzione di parte civile nel processo
penale.

Qu?sta Direzione Generale, con nota prot. n. 165520 del 15 dicembre 2010, inviata a tutti gli uf'lici
giudiziari, affrontando il quesito relativo all’obbligo di versamento dell importo forfettario di cui
all’articolo 30 del D.P.R. n. 115/2002 per la parte civile che non si costituisce nel giudizio di (
appello, ha sostenuto che “! importo & percepito in primo grado al momento della costituzione della
parie civile” e che occorre tare riferimento all’architettura normativa che disciplina la percezione di
tale importo nel processo civile, in assenza di una specmca normativa che disciplini in modo
specifico 1'esercizio dell"azione civile ﬁéﬁf&b&sqo penale.

Di conseguenza, il quesito posto dal Tribunale di Bari trova gia una precisa risposta nella nota n.

protl, 165520 di questa Direzione Generale, in precedenza richiamata.
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Al Ministere della Glustizig
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Oggetto: Giudice di pace di Albenga - importo forfettario ¢ costituzione di parte civile nel
processo penale

Con nota prot. IGE 1447-13, Y'Ispettorato Generale ha trasmesso a-gucsta Direzione Generale il
queéito posto dal Coordinatore dell’Ufficio del Giudice di Pace di Albenga, avente ad oggetto
“esazione della marca da euro 8,00 sulla costituzione di parte civile nel procedimento penale”, che
si allega alla presente per consentire a codesta spetiabile Corte di prenderne visione in quanto il
quesito non risulta trasmesso per le vie gerarchiche.

L'ufficio giudiziario ha chiesto se fosse dovuto il versiamento dell’importo forfettario previsto
dall’articolo 30 del D.P.R. 30 maggio 2002, n. 115 nella costituzione di parte civile nei processi
penali di competenza del giudice di pace.

In vero, con nota prot. n. 165520 del 15 dicembre 2010, inviata a tutti gl uffici giudiziari, questa
Direzione Generale, affrontando il quesito relativo all’obbligo di versamento dell’importo
forfettario di cui all'articolo 30 del D.P.R. n. 115/2002 per la parte civile che non si costituisce nel
giudizio di appello, ha sostenuto che “/ ‘importo & percepito in primo grado al momento della
co.v!itzéione della parte civile” e che, in assenza di una specifica normativa che disciplini in modo
specifico 'esercizio dell’azione civile nel processo penaié, occorre fare riferimento all’architettura

normativa.che disciplina la percezione di tale importo nel processo civile.




~ Di conseguenza, il quesito posto dall’Ufficio del Giudice di Pace di Albenga trovava gia una precisa
risposta nella nota n. prot, 165520 di questa Direzione Generale, in precedenza richiamata.

Tattavia dal raffronto dell’articolo 30 del D.P.R. n. 115/2002 con Particolo 46 della legge 21
novembre 1991, n. 374, legge istituiva dell’Ufficio del Giudice di- Pace, e I’articolo 12 del
medesimo testo unico sulle spese di giustizia, cosi come sostenuto dallo stesso Ispettorato Generale,
I'unica ipotesi in cni, nella costituzione di parte civile nel processo penale dinanzi al Giudice di
Pace, pud considerarsi non dovuto Iimporto forfettario di cui all’articolo 30 del D.P.R. n.
115/2002, ¢ quella in cui venga chiesta Ja condanna al pagamento di una somma di denaro di
importo inferiore ad euro 1,033,00.

In tale ipotesi, infatti, si ritiene prevalente la norma speciale di esenzione prevista dall’articolo 46
della legge n. 374/1991, in base alla quale, “fe cause ¢ le attivitd conciliative in sede non
cantenziosa il cui valore non eccede la somma di euro 1.033,00 e gli atti e i provvedimenti ad esse

relutivi sono soggetti soliunto al pagamento del conributo vnificato,

El Direttqre Generale




CBP_ALEENGAL 25-81-13 89:12 Pag:
01825682283

y, UFFICIO DEL GIUDICE Di:PACE DI ALBENGA

B NUOVO szzo ol Gmsnm VIA BOLOGNA - 17031 Al RENGA
G Tel. oas:zrssazza& rax 0102/5882283
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Oggstio: Questtonnamie%’emadah marca da € 8,00 sulla costituzione di

Parte civile nel. pmoedhuento penatk.
T b : Al Ministero delia Giustizia
. ROMA

i

Queasto ufficio esige I'apposizione della marea di importo di € 8,00 nella fage
di costhuzions defla parte civile nel procedimento penale; enticipazione forfettaria dovuta
all'erario — art. 30 D.P.R. 30 maggic 2002, nr. 115.
Uliimamente nusneros! legall hanno rappresentato cha In base @
del Minlstero delta Glmtim nr. 0165520 deizo 12.2010tah marca non 2 pla
fGITS P stess Tianno Jhen ' %1% pmpﬂoinforudilale
ﬁ‘l&'ﬁ‘ nonchiedeniul‘appoﬁonedah mamda\EBODsueeoshﬁ:zimed:pm
Femm;sldnade cortesemants, di voler informane sé nella costiuzione
della parte civile nel processo penale sia-ancbra dovuia 0 meno ia manca da € 8,00.
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n. 35, anche con l'utilizzo del Mod. F24 enti pubblici. Il versamento con il
predetto modello, utilizzando i codici tributo istituiti dal’Agenzia delle En-
trate, rappresenta un’opportunita in pit per i funzionari delegati titolari di
aperture di credito che gia ne fanno uso, ai sensi del D.M. 22 ottobre 2010 del
predetto Ministero dell’economia, per il versamento dell’addizionale comuna-
le al'TRPEF.

Ai fini delle operazioni di conguaglio, cosi come previsto dall’art. 29, se-
condo comma, del D.P.R. n. 600/1978, gli uffici giudiziari provvederanno a
comunicare alle Amministrazioni di appartenenza del personale delle forze
di polizia, quali enti che corrispondono il trattamento fondamentale, 'am-
montare delle somme nette corrisposte nell’anno al singolo dipendente, i com-
pensi lordi imponibili, le ritenute fiscali e previdenziali operate ivi comprese
quelle a carico del’Amministrazione, specificando, altresi, il codice fiscale
del percipiente. I suddetti dati dovranno essere comunicati entro la fine del-
P’anno e, comunque, in tempo utile per consentire al sostituto principale di
effettuare le necessarie operazioni il cui termine ultimo é fissato entro il 12
gennaio dell’anno successivo.

Trattandosi di compensi di natura accessoria, sara cura delle Amministra-
zioni di appartenenza provvedere, sulla base delle comunicazioni ricevute dagli
uffici giudiziari, ai connessi adempimenti ed alle previste certificazioni fisca-
li e contributive (CUD, 770, DMA, ecc.) in relazione al singolo dipendente al
guale viene corrisposto il trattamento economico fondamentale.

Si invitano le SS.LL. a voler far conoscere il contenuto della presente nota
a tutti gli uffici giudiziari interessati ed ai funzionari delegati per le spese di
giustizia operanti nel distretto.

Anticipazione forfettaria per le notifiche nei processi civili.
(Circolare 15 dicembre 2010, n. 0165520/U del Min. Giustizia, Dip. Aff. Giustizia, Dir. Gen. Giust. Civ.)

L’Ispettorato generale ha rappresentato a questa Direzione generale l'op-
portunitd di un chiarimento in merito alla percezione dell’importo dovuto
all’Erario per le notificazioni a richiesta d’ufficio, il quale deve essere pagato
dalla parte civile che esercita I'azione civile nel processo penale, ai sensi

dell’art 30 del testo unico delle spese di glust1z1a (D.P.R. 30 maggio 2002“ n.

115). T .

In particolare I'Ispettorato generale avrebbe riscontrato alcune difformita
nella-percezionedell’importo in parola presso alcune. ‘Corti di Appelloi 1spezm-
nate. T

~Se infatti 'importo & percepito in primo grado al momento della costltuzm-
ne della parte civile, in secondo grado la parte ivile potrebbe anche rimanere
assente dal processo penale senza che tale assenza comporti la revoca della
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costituzione, ma in tali casi verrebbe a mancare il presupposto della percezio-
ne dél diritto connesso non gia alla partecipazione al processo ma all’eserci-
zio specifico dell’azione civile.

Stante architettura normativa che disciplina la percezione di tale impor-
to nel processo civile, al quale occorre riferirsi in assenza di una previsione
normativa che disciplini in modo specifico I'esercizio dell’azione civile nel pro-
cesso penale, si ritiene che 'importo forfettario per anticipazione delle spe-
se per le notifiche a richiesta di ufficio, attualmente di euro 8,00, debba esse-
re corrisposto soltanto dalla parte civile che proponga appello o ricorso in
Cassazione mentre non dovra essere pagato dalla parte civile che costituita
in primo grado, non effettui I'impugnazione, al pari della parte convenuta in
un processo civile ordinario.

Nel caso in cui la parte civile usufruisca dell’istituto del patrocinio a spese
dello Stato, I'importo sara prenotato a debito come espressamente previsto
dall’art. 108 del testo unico.

Si pregano i presidenti delle Corti di Appello di portare la presente nota a
conoscenza degli uffici giudiziari del distretto.

Processo penale - Recupero diritti di notifica.
(Circolare 17 dicembre 2010, n. 0165707/U del Min. Giustizia, Dip. Org. Giud., Dir. Gen. Perso-
nale e Formazione)

L’art. 68 della legge 18 giugno 2009, n. 69, ha abrogato, come noto, ’art. 25
del D.P.R. 30 maggio 2002, n. 115 che prevedeva Iimporto dei diritti dovuti
all’ufficiale giudiziario per le notifiche a richiesta d’ufficio, nella quota stabi-
lita con il decreto previsto dall’art. 205, prima della riformulazione dello stes-
so ad opera dell’art. 67 della citata legge n. 69/2009, e pertanto secondo gli
importi del D.M. 13 novembre 2002, n. 285.

Alcuni uffici giudiziari hanno chiesto se debba essere comunque ancora
effettuata la ripartizione degli importi come indicata nel citato decreto
ministeriale.

La Direzione generale del bilancio, ha avuto gia modo di pronunciarsi sul
punto con la nota che si allega ed a cui si rinvia, pertanto vengono superate le
istruzioni fornite dalla Direzione generale della giustizia civile, nella nota 9
settembre 2005, prot. n. 12725 (in Rivista, 2005, 617) relativa, tra I’altro, alla
ricognizione dei codici tributo per la riscossione, mediante Mod. F23, delle
spese processuali e delle pene Pecuniarie, nella parte relativa alla precisazio-
ne della quota degli importi del D.M. n. 285/2002 da riscuotersi con il codice
tributo 9B4T e della quota da riscuotersi con il codice 773T.

Gli importi in parola, pertanto, determinati dal D.M. n. 285/2002, dovran-
no essere riscossi, a seguito della eliminazione della riscossione mediante in-



